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Uchaze¢ku osobné zndm pomémé dlouhou dobu, protoZe jsem mél moZznost ji poznat pri
jejim vystupovéni na odbornych konferencich & jinych podobnych akcich souvisejicich s
problematikou mezindrodniho préva soukromého a prava mezinarodniho obchodu a zblizka
tak pozorovat jeji profesionélni vjvoj. MEl jsem moZnost se téZ seznamit s jejimi literarnimi
v{stupy, at’ jiz §lo o samostatné zpracované prispévky i pfispévky v monografiich vydanych
pedagogy Katedry mezindrodniho a evropského prava Pravnicke fakulty Masarykovy
univerzity.

Oscbné jsem rad, Ze uchazedka se konetn& odhedlala ztrodit své dosavadni odborné poznatky
a predlozit k obhajobé tuto posuzovanou habilitacni praci.

Povazuji za logické, e uchazecka v pfedloZené habilitacni praci na poznatky a zavery
obsaZené v jejich predchozich vystupech navazuje a rozviji je. Uchazecka si klade pét cilt:

- 1) vymezit piisobnost G¢inkd hrani¢niho urcovatele lex loci protectionis — tedy urcit jaké
otazky se fidi pravem zemé, pro kterou je poskytovéana ochrana;

- 2) na zékladé podrobné analyzy vybranych koliznich norem obsaZzenych v Nafizeni Rim I
identifikovat problematickd mista kolizni tipravy a navrhnout vhodnéjsi tpravu de lege
ferenda;

- 3) na zékladé podrobné analyzy pravidel obecné a alternativni prislusnosti obsaZené v
Nafizeni Brusel Ibis a souvisejici judikatury Soudniho dvora EU identifikovat problematicka
mista procesni tipravy a navrhnout vhodnéjsi upravu de lege ferenda;

- 4) na zékladé podrobné analyzy koliznich norem pro mimosmluvni zévazkové vztahy
vznikajicich z porueni prav k duSevnimu vlastnictvi upravené v Nafizeni Rim II a souvisejici
judikatury Soudniho dvora EU identifikovat problematickd mista kolizni Gpravy a navrhnout
vhodnéjsi upravu de lege ferenda,

- 5) na zaklad& podrobné analyzy pravidel pro uréeni mezinarodni piislusnosti soudii ve
sporech tykajicich se mimosmluvnich zdvazkovych vztaht vznikajicich z poruseni prav k
dugevnimu vlastnictvi upravenych v Nafizeni Brusel Ibis a souvisejici judikatufe Soudniho
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dvora EU identifikovat problematicka mista procesni Gipravy a navrhnout vhodnéjsi ipravu de
lege ferenda (str. 53 — 55).

Splnéni cilfi habilitacni prace a hodnoceni pracovnich hypotéz je pak provedeno v zavérecné
kapitole (str. 190 a nasl.). Uvahy uchazecky de lege ferenda s ndvrhy konkrétnich novelizaci
& interpretaci vybranych ustanoveni jsou uvedeny v kapitole 3.7 (str. 186 a nasl.). Nelze
zapomenout na to, Ze cilem prace byla také analyza pravni Gpravy de lege lata.

Pokud jde o ptivodnost ¢i originalitu pfedloZeného textu, tak s potéSenim musim konstatovat,
7e jde o pivodni téma, které nebylo v Ceské republice dosud dostatecné analyzovano. V této
souvislosti je tfeba si uvédomit, Ze technicky pokrok je mnohdy rychlejsi nez stavajici pravni
uprava.

Pokud jde o aktudlnost tématu, pak pfedevsim rozvoj internetu a elektronizace v bézném
Yivoté i v mezinrodnim obchodnim styku nas stavi, a pravo zejména, mezi nové vyzvy, o
kterych se moji generaci v minulosti ani nesnilo.

Uchazetka ve své habilitacni praci se zabyva dvéma pravnimi odvétvimi, a to mezinarodnim
pravem soukromim a pravy k duSevnimu vlastnictvi a obé tato pravni odvétvi analyzuje na
jejich priseciku. Diraz je kladem s ohledem na odborné zaméfeni uchazecky na mezinarodni
pravo soukromé. Ukolem mezinarodniho prava soukromého je urcit, jakym pravem se bude
Fidit soukromopravni pomér s mezinarodnim prvkem, tedy pomér, ktery pfekracuje hranici
jednoho statu a tim padem se dotyké vice pravnich Fadd, a stanovit kritéria, které urci, soud
kterého statu bude mit pravomoc rozhodovat konkrétni soukromopravni pomer.

Prava k dugevnimu vlastnictvi se vztahuji k vysledkim lidské ¢innosti v oblasti umeélecké,
védecké, kulturni nebo hospodafské a nachazeji se na pomez{ soukromého a vefejného prava.
Plisobi erga omnes a jde o prava absolutni povahy. S pravy k dugevnimu vlastnictvi je
spojovan princip teritoriality, ktery vyjadfuje, 7e se jedné o vylund préava udélena pro urcité
{izem{, na némZ jsou chrdnéna a vynucovana. K protiprdvnimu jednani, tedy k poruseni
chranéného prava a vzniku @jmy mibZe dojit pouze dle prava statu, na jehoZ uzemi je
chrénéno.

S pravy k dusevnimu vlastnictvi nevznika kolizni problematika. Uchazecka v této souvislosti
odkazuje na nazor prof. Z. Kucery, publikovany v osmém vydani ucebnice Mezinarodni pravo
soukromé z roku 2015. Tento svilj konzistentni nazor publikoval prof. KuCera jiZ v prvnim
vydani své ucebnice v roce 1975 (Kucera, Z. Mezindrodni pravo soukromé. Orbis, Praha,
1975, str. 127). Ke kolizn{ problematice dochazi a’ v okamziku postoupeni prav k duSevnimu
vlastnictvi na smluvnim zékladé nebo jejich porudenim, at jiz ve smluvnim nebo
bezesmluvnim vztahu.

Problematika ochrany prav k dudevnimu vlastmictvi je v EU fegena predevsim harmonizaci na
hmotnépravni Grovni. Internet a kyberprostor relativizuje nékteré otazky Teseme V
mezinarodnim pravu soukromém EU a pravech dusevniho vlastnictvi.

Pokud jde o strukturu habilitacni prace, rozdélila uchazetka vlastni text do péti kapitol, vCetné
Givodu, zavéru a pouZitych zdroji. Z vlastniho textu prace je zfejmé, Ze uchazecka logicky
postupuje od vymezeni zékladnich téz{ a vychozich Gvah tykajicich se mezinarodniho prava
soukromého a prav k duevnimu vlastnictvi, pres analjzu kolizni a procesni Gpravy prav k
dufevnimu vlastnictvi de lege lata az po tvahy de lege ferenda, tykajici se mozné novelizace



koliznich a procesnich predpist, aby ta brala v Givahu zvlastnosti dusevné pravnich pomérd s
mezindrodnim prvkem vznikajicich na internetu. Nebudu déle popisovat obsah jednotlivych
kapitol, ale zaméfim se na poznamky k predloZenému textu.

Uchazec¢ka vyuzila ve své praci védecké metody obvyklé pro oblast humanitarnich véd, a to
analyzu, syntézu, indukci, dedukci a zjednoduSenou komparaci. Prace je zaloZena na analyze
vybranjch ustanoveni pravné zdvaznjch predpisi narodniho, unijnfho a mezindrodniho
ptivodu a vybranych pravidel nestatntho ptivodu. Z pohledu kolizniho to jsou Nafizeni RimIa
Nafizeni Rim II a z pohledu procesniho je to Natizeni Brusel Ibis. Z nestatnich prostredki
jsou to zejména CLIP Principy a Kj6tska doporuceni.

Prava k duSevnimu vlastnictvi jako prava absolutni povahy a relativni préva s nimi spojena
jsou upravena v mezinarodnich imluvéch, sekundérnich pfedpisech EU a néarodnich pravnich
fadech. Neexistuji zde vSak pfimé normy, které by obsahovaly pfimou hmotnépravni upravu
prav a povinnosti stran smluv, souvisejicich s prevoditelnosti prév k duSevnimu vlastnictvi.
Ptjde zejména o licencni smlouvy. A tak se dostdvdme k aplikaci Narizeni Rim I, kdy na
prvnim mist& bude vZdy volba préva, pfipadné nahradni hrani¢ni urCovatelé podle ¢lanku 4. V
piipadé poruSeni prdv k duevnimu vlastnictvi pak pfichazi v uvahu aplikace ustanoveni
Nafizeni Rim II, tedy na prvnim misté bude hrani¢ni urcovatel lex loci delicti.

Procesni dprava prav k dusevnimu vlastnictvi ve vécech smluvnich i mimosmluvnich je
obsaZena v Nafizeni Brusel Ibis. Obecna pfisludnost je ddna soudim clenského statu, ve
kterém mé& 7alovand osoba své bydlisté, déle pak nésleduje alternativni prislusnost..
Uchaze®ka v této souvislosti povaZuje za nejvice problematické kritérium mista Skodne
udalosti podle €l. 7 odst. 2 Nafizeni Brusel Ibis, protoZe miZe vést k mnohesti potenciélnich
sudist’ a tim i k odlisnym rozhodnutim.

Z textu prace je zfejmé, Ze uchazetka ma vyborny prehled i o piislusné judikatufe Soudniho
dvora EU. Tato rozhodnuti automaticky nepfejim4, ale Fadu z nich podrobuje opravnéné
kritice (napt. ve véci Hejduk nebo Pinckney). Spory tykajici se prav k dugevnimu vlastnictvi
nejsou vyluéné rozhodovény obecnymi soudy, ale miZeme se s nimi setkat i v Fizeni
rozhod&{m (napf. v ramci WIPO). Uchazecka pripadné rozhodci nalezy ponechala mimo svoji
pozornost. V rozhod¢im Tizeni se nefesi problém prislunosti rozhodct, ale otazka
arbitrability a rozhodného préva. Zajimalo by mne, co uchazetku k takovému postupu vedlo.

Je zfejmé, Ze uchazecka ma o zkoumané problematice vyborny prehled, dokaze se ziskanymi
poznatky pracovat a vytvaret kvalifikované zavéry (napf. na str. 188 — Ze jako
nejproblematict&jsi se ukazal clanek 7 odst. 2 Nafizeni Brusel Ibis a kritérium mista Skodné
udalosti). Text habilitacni prace je doplnén deseti tabulkami obsahujicim porovnani textu
prislusnych predpisti (napf. na str. 123 - Piislusnost dle Nafizeni Brusel Ibis ve sporech
vyplyvajicich z poruSeni osobnostnich prav a pomluvy). Musim ocenit i mimoradné vysoky
pocet poznamek pod carou (1279).

Za velice piinosné povazuji navrhy uchazecky de lege ferenda, které podle ni predstavuji
inspiraci pro moZnou novelizaci pfislusnych ustanoveni koliznich a procesnich norem
mezinirodnfho prava soukromého EU, piipadné pro vyklad téchto ustanoveni provadény
Soudnim dvorem EU. Jde o navrhy na novelizaci ¢lanku 8 Nafizeni Rim II (str. 149, 158, 162
a 187), nového ¢lanku 8a Nafizeni Rim II (str. 188), clanku 7 odst. 1 Nafizeni Brusel Ibis (str.
188), ¢lanku 7 odst. 2 Nafizeni Brusel Ibis (str. 186 a 188).



Co Tici na zavér? Podle mého nazoru uchazecka predloZenou habilitacni praci splnila cile,

- které si pred jejim napsanim stanovila. Provedla kritickou analyzu stavajici pravni upravy a
souvisejici judikatury Soudniho dvora EU. Uchazecka nejenom touto habilitacni praci a
predchozimi literarnimi vystupy, ale i svou pedagogickou €innosti na Pravnické fakulté
Masarykovy univerzity, prokézala, Ze je schopna nejenom védecké préce, ale i kaZdodenni
narocné prace se studenty. Habilitacni praci povazuji za velice zdarilou.

Doufdm, Ze se uchazecka ve svém védeckém zaméfeni bude i nadéale vénovat zkoumané
problematice a Ze se doCkdme novych zajimavych poznatki i ndvrhi na zlepSeni stavajici
pravni upravy.

Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni prace:

1) Jaky mé uchazetka ndzor na dalsi hmotnépravni unifikaci ji zkoumané problematiky v
ramci EU?

2) Jak si uchazecka predstavuje, Ze jeji tivahy de lege ferenda se dostanou tam, kde by se o
mozné novelizaci zkoumané pravni tpravy mélo rozhodovat, resp. kde se provéadi zévazny
vyklad pravnich predpisi EU?

Zavér

Habilitacni prace JUDr. Terezy Kyselovské, Ph.D. ,,Mezindrodni pravo soukromé a moderni

trendy v dpravé prav k dudevnimu vlastictvi“ podle mého nazoru zcela splriuje poZadavky
standardné kladené na habilitacni préce v oboru Mezinérodni pravo soukrome.

JeZov nad Zelivkou dne 13. dubna 2023

podpis





