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Ciel

 Cielom prispevku je poskytnut alternativny pohlad na
vyhodnocovanie a ocenovanie potencialu kulturnych ekosystémovych
sluzieb so zameranim na kategoriu rekreacia a turizmus v Styroch

modelovych regidnoch SR s roznorodymi prirodno-geografickymi
charakteristikami.

* Pri hodnoteni sme vychadzali z kartografickej vrstvy ekosystémov

v modelovych okresoch a modifikovanej matice ekosystémovych
sluzieb.



Kultirne ekosystémove sluzby

e Kulturne ES su v Miléniovom hodnoteni ekosystémovych sluzieb (Reid
et al., 2005) definované ako nehmotné uzitky, ktoré ludia ziskavaju z
ekosystémov prostrednictvom duchovného obohatenia, poznavanim,
rekreaciou, estetickymi a inymi zazitkami.

e Podla medzinarodnej klasifikacie (Maes et al., 2013) patria medzi
kulturne ekosystémoveé ucty nasledovné kategorie-duchovné a
nabozenské hodnoty, estetické hodnoty, kulturna diverzita, rekreacia
a turizmus, vychovné a vzdelavacie hodnoty.



Material a metody

* Hodnotenie a ocenenie potencialu rekreacie a turizmu v modelovych
regionoch lokalizovanych v roznych klimatickych regionoch Slovenska,
sme realizovali s vyuzitim modifikovanej matice potencialu tejto
ekosystémovej sluzby (Burkhard et al., 2014; Mdller et al., 2020;
Cernecky et al., 2020).

* Pri hodnoteni a oceneni ekosystemovych sluzieb v modelovych
regionoch sme postupovali nasledovnymi krokmi: analyza relevantne;
krajinnej pokryvky (vytvorenie GIS databazy), prepojenie udajov
krajinnej pokryvky s maticovym systémom hodnotenia, prepojenie
informacie z maticovej tabulky na atribut polygdénu v GIS, bodové
ohodnotenie ekosystémovej sluzby pre jednotlivé ekosystémy a
ocenenie potencialu rekreacie a turizmu v modelovych regionoch.



Stanovenie celkovej ratingovej hodnoty (na zaklade matice) pre modelovy okres bolo nasledovné:
IRc = (> IRe . Pe),

kde IR je priemerny index potencialu rekreacie a turizmu, IRe je index potencialu konkrétneho
ekosystému, Pe je plosSné zastupenie konkrétneho ekosystému v danom okrese a P celkova plocha
ekosystémov v danom okrese. Stanovenie priemerného indexu potencialu (IR) rekreacie a turizmu pre
modelovy okres bolo nasledovné:

IRx = (3 IRe . Pe) /P,

kde IR je priemerny index potencialu pre rekreaciu a turizmus, IRe je index potencialu hodnotenej
sluzby konkrétneho ekosystému, Pe je plosné zastupenie konkrétneho ekosystému v danom okrese a P
celkova plocha ekosystémov v danom okrese. Na urcenie penaznej hodnoty potencialu jednotlivych
kulturnych ES sme pouzili metédu Value transfer. Hodnotenie rekreacného potencialu vychadzalo z
prace Frélichovej et al. (2014) a Cernecky et al. (2020). Hodnote skore 1 bola pridelena suma 36,294
EUR na hektar. Povodna hodnota 36,586 eur na hektar uvedena v studii Frélichova et al. za rok 2014
bola ocistena o negativnu inflaciu v SR -0,3 % a -0,5 % v rokoch 2015 a 2016. Hodnotenie potencialu
rekreacie (CR) pre modelovy okres bolo nasledovné:

CR = ) CRe. Pe,

kde CR je celkova hodnota potencialu rekreacnej sluzby, CRe je hodnota potencialu hodnotenej sluzby
konkrétneho ekosystému, Pe je plosné zastupenie konkrétneho ekosystému v danom okrese.
Jednotlivym ekosystémom je priradena hodnota indexu potencialu 0 az 100. Nulovd hodnotu maju
ekosystémy, ktoré ekosystémovu sluzbu neprodukuju v signifikantnej miere a preto su z pohladu
hodnotenia nevyznamné.



Tab. 1: Plosné zastupenie ekosystémov (v ha) a dopravna infrastruktura (v km) v modelovych okresoch

Ekosystém / Region Krupina Brezno Michalovce PieSt’any
Orn¢ pody 15266,6 3221,7 50260,8 21022,1
Trvalé travne porasty 9362,1 17455,6 11295,5 726.,9
Vinice 73,2 0 62,3 43
Ovocne sady 30,5 0,5 64,5 179
Rychlorastice dreviny 163,7 0 13,9 ]
Vodné plochy 60,1 20,2 3618,8 403
Mokrade narodn¢ho vyznamu 0,3 3,2 186,7 4,1
CHU 5725,9 31528,73 6243,7 4050,9
Les hospodarsky 8019,06 18027,9 2081,6 813,57
Les ochranny 2156,7 10608,4 59,92 34,79
Les osobitného urcenia 4561,05 24759,3 1831,1 3150,4
cesty 1. triedy 58,26 117,2 48,19 17,23
cesty 2. triedy 23,9 40,32 114,61 72,16
cesty 3. triedy 138,56 77,89 223,4 53,23
hustota cestnej siete (km/km?) 0,38 0,186 0,379 0,425

Zdroj: viastne spracovanie s vyuzitim databazy CLC a databazy LPIS




Tab. 2: Modifikovana matica pre hodnotenie potencialu kulturnych ekosystémovych sluZieb - rekreacie a
turizmus podla autorov (Burkhard et al., 2014; Miiller et al., 2020; Cernecky et al., 2020), expertného odhadu
NPPC a NLC.

Ecosystém Ratingova hodnota indexu rekreacnej sluzby a turizmu
Orne pody 40
Trval€ travne porasty 40
Vinice 50
Ovocné sady 50
Rychlorastiice dreviny 50
Vodnéplochy 56
Mokrade narodného vyznamu 40
CHU 80
Les hospodarsky 80
Les ochranny 80
Les osobitného uréenia 70

Zdroj: Vlastné spracovanie podla Burkhard et al., 2014; Miiller et al., 2020, Cernecky et al., 2020 a expertného
odhadu NPPC a NLC



Vysledky

Graf 1: Priemerna bodova hodnota a penazna hodnota potencialu rekredacie a turizmu na hektar pre jednotlive
ekosystémy v modelovych regionoch
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Zdroj: vilastné spracovanie



Graf 2a —d: Podiel jednotlivych skupin ekosystémov na hodnote potencialu rekredcie a turizmu
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Graf 3: Celkova bodova a penazna hodnota potencialu ekosystéemovej sluzby- rekredacia a turizmus
v modelovych okresoch
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Zdroj: vlastné spracovanie



Graf 4: Porovnanie potencialu kultirnej ekosystemovej sluzby- rekreacia a turizmus v modelovych okresoch
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Zaver

* Maticovy systém hodnotenia a ocenenia potencialu kulturnych ES
predstavuje zaklad pre ich integraciu do planovania udrzatelného
vyuzivania prirodného kapitalu.

* VVysledky v pilotnych regidonoch SR naznacili, ze ¢lenitost terénu v
kombinacii s vyssou nadmorskou vyskou a vacsou vymerou lesov a
chranenych Uzemi mozu predstavovat podstatné faktory vplyvajuce
na potencidl Uzemia poskytovat r6zne benefity plynuce z rekreacie
a turizmu v ramci kultdrnych ES.

* Nepreukazal sa vztah, Zze ¢im vacsi pefiazne vyjadreny potencial
kulturnych ES je zastupeny v regidone, tym je aj intenzivnejsie
vyuzivany, napr. vo forme vacsieho poctu navstevnikov €i prenocovani.



* Moznymi pri¢inami moze byt negativny demograficky trend v skimanych
regionoch ako aj nedostatocne vybudovana dopravna infrastruktura, ktora
spOsobuje na jednej strane dopravnu izolovanost hodnotnych Uzemi, na
druhej strane Setri prirodny potencial krajiny poskytovat kultirne ES do
buducnosti.

» Tato skuto¢nost v skimanych regionoch SR otvdra otazku udrzatelného
manazmentu krajiny, t. j. ako udrzatelne intenzivnejsie vyuzivat prirodny
potencial vo vazbe na zdravie ekosystémov.

e Tyka sa to najma podnikania v oblasti rekreacie a turizmu v lesoch a
chranenych uzemiach, Co je v kombinacii s lesnym hospodarstvom v SR
aktualna téma vzhladom na prebiehajucu intenzivnu politicku diskusiu
suvisiacu so zonaciou narodnych parkov, co sa v nasom pripade tyka najma
okresu Brezno.

e 7 toho dévodu téme rekreacie a turizmu v ramci kultdrnych ES bude potrebné
nadalej venovat pozornost a budovat solidnu Udajovu zdkladriu pre dalsi
vyskum.



Dakujeme za pozornost

E-mail: jarmila.makovnikova@nppc.sk
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