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Ugel pispévku:

o Poukazat na otazky, jak a zda vibec je masova mezinarodni migrace (MMM) ekonomicky
interpretovatelna v ramci obecné pfijimanych migracnich teorii a v em by bylo tyto teorie
vhodné modifikovat, rozSifit, prohloubit.

oV soucasnosti jsou ruzné formy mezinarodni (vnéj$i) migrace ve stinu MMM

o Mame-li z obecné znamych teoretickych konceptu - T. migracnich systému, T. migrace z
hlediska nové ekonomicky domacnosti, T. svétovych stran, T. segmentovaného pracovniho
trhu, & makro, mikro — neoklasickych konceptl atd.- posledné jmenovany pfistup se zda
danému fenoménu nejblizsi.

o Casto v této souvislosti pfipominan Harris-Todardv migraéni model (pavodné venkov - mésto
) vysvétluje vztah mezi urovni mezd (vysokou ve mésté) a rizikem nezaméstnanosti (empirie
z Vychodni Afriky, 1870). Je-li napf. mzda dvojnasobna, ochota migrovat az k 50% rizika.
(PFi ucinném systému socialni podpory je riziko relativni) H-Todaro: rast mezd => vySsi
migrace => vytlacovani puvodnich pracovnich sil (pokles ceny prace)

o lan Molho: rist mezd => vy8Si migrace => zaplhovani mezer na trhu prace, rist
nezameéstnanosti zpusoben selektivni poptavkou

o Ubytek prace — nahrazovani kapitalem a technologii (prace draha) — celosvétové,
dlouhodobé
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Obvyklé priciny migrace:

) osobni, rodinné dUvody
| pracovni prilezitosti
c) profesni uplatnéni
) environmentdini dOovody (vodal)
e) kulturniinklinace
i) politické duvody
g) bezpecnostni dUvody
h) zvyseni prijmu a Zivotni Urovné
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Specifickeé priciny
o Unik ze zény vale&ného konfliktu

o Vyhody plynouci z propojeni se s mistni
(harodnostni)  enklavou,  diasporou  (rychld
expanze — pribuzni), spotrebni moznosti Ci socidlni
zaopatreni v cilovych zemich (bydleni, ddavky
apod.)

o Napodobovdni - ,migracni infekce", snaha
docilit stejnych vyhod jako fi, ktefi se z daného
prostredi do Evropy Ci podobnych oblasti dostali.




Atributy soucasné MMM

o Nelze prokdazat mobilitu vyzaduijici bezprostredni
humanitarni reakci - jde o vice i méné organizovany
¢i samoorganizovany proces presidlovani.

o Diskusni je predstava, ze feSenim je ukonceni
vyznamneéjsich konfliktO v rozvojovych zemich

. Konflikty Casto permanentni

2. Sklon k migraci universdlni - i pred vznikem konflikt¥
(Zapadni Afrika, Mexiko a dalsi zemeé) - neoklasicky
postuldt vétsino prospéchu

3. Priciny problémU migrace trvaiji i po ukonceni konfliktd




Hlavni emigracné pusobici problémy
soucasnych zdrojovych rozvojovych zemi
obecne:

o nizkd faktorova produktivita
dluhovd past

demografickeé disparity (index zavislosti, vékové deformace
populacni struktury)

nedostatecnd kupni sila

nizka pridand hodnota

neefektivni zahranic¢ni obchod

problematickd verejnd sprava

spoluprdce  domdcich a  zahrani¢nich  aktérd  k
neprospechu zeme

nedostatek vody — prijatelné pitné a ostatni

mald pracovni aktivita

o Vvriadé zemi nevyuzitd pUda
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DUsledky migrace pro
zdrojové zemé

Pozitivni dopady
a) snizeni nezaméstnanosti (2)

b) omezeni absolutniho prelidnéni (i ve
mestech ¢)

c) redukce tlakl na zajisténi zakladnich
existencnich podminek (¢) - u nékterych
skupin populace

d)  Ipétny tok finanénich prostredkd —

remitence - do zdrojovych zemi (!)




DUsledky migrace
zdrojové zemé

Negativni dopady

a) Devastace potencidlu kvalifikovanych
pracovnich sil — vybérovd migrace

b) Prohloubeni pracovniho deficitu ve vztahu ke
kapitdlU (také k FDI)

c) Deformace demografické struktury (muzi 20-
30 let, armdada, méstska populace)




DUsledky migrace
cilové zemé

Pozitivni dopady

a)  Moznost komplementdarnino efektu na trhu
prace — vyuziti nabidky v pracovnich
kategoriich, kde neni domdaci poptdavka

b)  Snizeni ceny prace — vyhoda pro néktere
zameéstnavatele




DUsledky migrace pro
cilové zemé

Problematické dopady

a)

Inacnd ekonomickd zatéz, pokud jde prijeti migrantd do
destinacniho prostredni (nejen zakladni potreby — strava, bydleni,
hygiena atd., ale také mnozstvi transak&nich ndkladd a podobné ale
i kvalifikacni pfiprava imigrantd. V migracnich procesech se vyskytuje
mnoho partikuldrnich zajmu.

Rozsdhld imigrace v relativné kratkém case méni podminky zivota
obyvatelstva v cilovych zemich - v konkrétnich Uzemnich celcich a
specifickych vécnych sektorech. V bilanci vyhod a nevyhod maji
obyvatelé cilové zemé i vhledem k povaze své adaptace horsi pozici.
Problém solidarity.

Inacnd cast imigrantt se vyznamné odlisuje — z hlediska mentality,
hodnot, zpUsobu Zivota — od obyvatelstva v cilovych zemnich,
zejména v ndsledujicich ohledech:




Problem diaspor a ,quasi-exteritoridinich* uzemni -
Cim pocetnejsi diaspora, tim silnéjsi sklon k prislusne
smeérovane migraci ze zdrojove zeme a vetsi mira
specifické migrace.

Vnimani urCitych Uzemi jako souCasti zdrojoveé zeme

Distribu€ni nerovnomernosti v imigraci. Koncentracni
efekty —zmeny populacni struktury ve velkych
meéstech.

Zemé (napr. USA), kde tvori vyznamnou Casti Uzemi
konglomerdaty ndrodnostné vyhranénych
spolecenstvi.

Moznosti akomodace, akulturace, asimilace Ci
»infegrace” (socmlm mzenyrs’rw mordlni dluh,
mechanické prerozdélovani financnich prostredku

\e/séeer)n podle potreb, doplnovani pracovnich sil atd.

o Migrant musi mit viastni motivaci — kooperace
o Neniintegrace imigranty proti filosofii lidskych prave




Globalizace pracovniho frhu se dosteve—daoekontikto—spoirebou—zemi

chrdnit svou suverenitu, identitu a kontrolovat preshranicni mobilitu.

Dva scéndre:
a) optimisticky scéndr- zameéstnavatelé destinacni zemé tézi z prisunu

o)

e s

zahranicni pracovni sily, prijimajici nechténé ,jobs". Imigranti maji
vetsi mzdy a zivotni Uroven. Posilaji Uspory - remitence svym
rodindm v pUvodni zemi — tak podporuji investice a rozvoj, prijimaci
zemeé je obohacena kulturni diverzitou.

Kazdd slozka ziskava v rdmci ,,quadruple-win scenario® : Migranti,
zameéstnavatelé, destinacni zeme, zdrojovd zemé.

pesimisticky _scéndr:  Zdrojovd zemé je poskozena odchodem
nejschopnegjsich a nejvykonngjsich, jejichz vzdélani a vychova
spotrebovdvaly zdroje, jez jsou omezené. Destinacni zemé vidi
imigranty jako faktor nezameéstnanosti vzhledem k ,,nationals”,
vyvoldvaijici rostouci ndklady na socidini podporu a prindsejici
kulturni a etické konflikty, pripadné terorismus. Kategorie jako
+legdini imigranti' a ,,bogus asylum seekers" (podvodni asylanti)
prohlubuji negativni posfoje k imigrantOm. Sifi se xenofobie,
diskriminace, rasismus, ndbozensky a kulturni nesoulad.

Konfrontace s realitou mezindrodni migrace prindsi radu dilemat:

Staty jako USA a Kanada byly vybudovdny na migraci, kterd se
povazuje za pozitivni a fundamentaini pro ,,sebe-identitu”.

V posledni dobé ale i zde rostouci selektivita v M.




Japonsko a nékteré evropské stafy za posiednich 50 Tef
migranty prilis nevitaji

Rostouci odlisnost mezi ,,In’rer - European® M. a striktni
kontrolou vstupU z ,fretich zemi", zejména z chudych zemi.

- Ambivalentni, nejasny problém solidarity — jednostrannost.

- Ekonomické a socidini tlaky emigrovat vzristaji. Vliivem
prohlubovani nerovnosti ve sveété vlady vyspélych zemi
usiluji o regulaci, pripadné zablokovdni migrace, coz
vyvolavd rostouci nelegdlini ,,utajenou” (clandestine) M.

Vznikaji ekonomické vicendklady - vétsinou i pro mnohé B
migranty.

- Dilema vznikd i pro zdrojové zemé. Mdlo z nich pripousti, ze
aktivné podporuje emigraci - dukaz selhdni viastniho
vyvoje. ( Filipiny jsou Jednou z mdla zemi, kterd trénuje
pracovniky pro wexport."

’ Mnoho zemi tiSe souhlasi s dlouhodobym_ podilem

emigrace v populacnim vyvoji. (Ulevo od nezamestnanosti,
flaku na zdroje a také ,inflow" zpétnych ,zdsilek" (napr.
Albdnie) — a prisun pevnych meén - nekdy se chdpe jako
hlavni zdroj rozvoje.




o Pravdépodobnost reemigrace s priznivymi
dusledky pro zdrojovou zemi neni vyznamna.

o ,,Managed Migration* (Sussex Centre for
Migration Research — University of Sussex)

o Oblasti prohlubovdani teorie:

o Readlny dopad specifické imigrace na trh
prace v cilove zemi

o Mira dosazitelnosti ,,integrace“ s ohledem na
jeji nejpodstatnéjsi atributy

o DUsledky koncentrace imigrace v silné
urbanizovanych Uzemnich ve smyslu
~lokdlnich diaspor".
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Konec liberdlni migracni
politiky
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Zdroj: viastni dle CSU (2016e)
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(source : Insee, EAR 2006) Reading: 436 576 immigrants live in Paris, rep
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Pariz — vybrané departmenty

Children under 20 with at least one
immigrant parent

%

Départeme
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Number  departmen BllEe Number  departmen sllees

t France t France
Paris (75) 436'576 20 22.4 162'635 41.3 15.4
m 394'831 26.5 20.2 234'837 57.1 22.2
250'190 16.3 12.8 124'501 34 11.8
(94) 234'633 18.1 12 127'701 40 12.1
- 185'890 16.1 9.5 124'644 38.5 11.8
- 161'869 11.6 8.3 98'755 26.4 9.3
- 150'980 12.6 7.7 94'003 29.6 8.9
135'654 10.7 7 90'319 26 8.5
- 1'950'623 16.9 100 1'057'394 37.1 100
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