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Anotace

Prispévek se zabyva disproporcemi ve vyvoji ubytovanych rezidentd a nerezidentll v jednotlivych
regionech NUTS IIl. Cilem je nalezeni disproporci, souvislosti a ¢asovych intervall, zejména v ¢asové
radé nerezidentl. Pomoci metod analyzy a syntézy jsou sledované pocty rozlozeny a vyhodnocovany
podle regiond NUTS Ill a dale podle rokd. Srovnavan je i vyvoj na zékladé prdmérnych hodnot a
medianu. Z matematického aparatu je pouzita pravdépodobnost vyskytu, primér absolutnich
odchylek, smérodatna odchylka a rozptyl celého zékladniho souboru. Srovnani nardstll a pokles
generuje mnoZinu vstupnich dat pro néslednou precedencni analyzu. Sledované disproporce byly
konfrontovany s ekonomicko politickym vyvojem.

Zjisténe vysledky potvrzuji souvislosti vyvoje se vstupem do Evropské Unie a s krizi, nejsou vSak
dostateCné prokazatelné. Podstatnym zjiSténim je, Ze vyvoj v regionech je daleko vice zavisly na
prostiedi regionu, nez na okoli.

Klicova slova
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Annotation

This paper addresses the disproportion in the development accommodated residents and non-
residents in each NUTS Il regions. The aim is to identify disparities, context and time intervals,
especially in a time series of non-residents. Methods of analysis and synthesis are used. Main
monitored values of numbers, which are divided according to regions and NUTS Ill by year. The
development is compared to the average and median values. The mathematical method is to use the
probability of occurrence, average absolute deviation, standard deviation and variance of a
population. Comparison of increase and decrease generates a set of input data for subsequent
analysis precedence. Monitored the disproportion were confronted with economic and political
development. The results confirm the context of the development with the entry into the European
Union and with a crisis, but not sufficiently verifiable. Significant finding is that the development in
the regions is far more dependent on the environment of the region than the surroundings.
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Na OPF v Karviné probih4 dlouhodobé vyzkum zaméfeny na regionalni analyzy (projekt SGS/5/2013
Precendence Analysis of Selected Parameters Influencing Interaction Between Traffic
Infrastructructure and Regional Expansion, SGS/20/2014 Analysis of the business environment in the
region Karvind, dizertacni prace VIiv logistické infrastruktury na rozvoj regionu a dizertaCni préace
Vyznam logistické infrastruktury v pfihrani¢i MSK). Prezentovana dil¢i Cast vyzkumu se zabyva
analyzou po¢tu hostd v hromadnych ubytovacich zafizenich podle zemi v CR a krajich (NUTS III) se
zaméfenim na nerezidenty. V roce 2000 zaCaly fungovat samospravné kraje, které prevzaly znacnou
Cast kompetenci centralni spravy. V referendu v roce 2003 byl schvalen vstup do Evropskeé unie, ktery
se uskutecnil 1. kvétna 2004. V roce 2007 se Ceska republika (CR) stala ¢lenem Schengenského
prostoru. Tyto zmény vedly k podstatnym zménam v navitévnosti cizincli v CR. Mezi dali faktory
patfil napf. kurz koruny, politicka situace apod. Vysledky ukazuji na znacné disparity v jednotlivych
regionech. Ministerstvo pro mistni rozvoj CR (Metodicka podpora regionalniho rozvoje, 2014)
vymezuje regionalni disparity jako ,,neodlvodnéné regionalni rozdily v Grovni ekonomického,
socialniho a ekologického rozvoje regiond“. Disparitami, které je tfeba Fesit, jsou ,,rozdily vyvolané
subjektivni lidskou Cinnosti, nikoliv rozdily vzniklé z objektivnich pficin, napfiklad na zékladé
prirodnich podminek®. Mohou byt definovany disparity negativni i pozitivni, tj. ve smyslu silnych
stranek regionu. Jedna se o komparativni vyhody, na nichz mize byt zaloZen rozvoj daného tzemi.
Problém disparit a cizincli ma silny politicko socialni rozmér. Prijezdovy turisticky ruch implantuje do
regionu mentalitu a politické nazory specifické pro dominantni skupiny rezident(i. Je zfejmé, Ze se
jedné o rozsahly problém (napf. Karlovarsko — Rusové), pfispévek je dilCi analyzou.

1. Cil, metody a vychozi data

Cil. Cilem diléiho vyzkumu bylo nalezeni disproporci ve vyvoji (narGst/pokles) postu cizincl
v regionech NUTS Il a vytvoreni interval( pro dal$i analyzy. V prvni fazi vyzkumu je dale cilem
nalezeni vazeb mezi politickym vyvojem v CR a s tim souvisejici ménovou politikou.

Metody. Jako z&kladni metody byly pouZity analyza a syntéza. Modelovany systém je tvoren
bipartitnim grafem, kde jedna mnoZina je tvofena 13 regiony NUTS Il a druhd mnoZina je tvofena 53
mimoregionalnimi subjekty (Cestovni ruch — Casové fady, 2014), vybranymi staty, vybranymi
skupinami statd, rezidenty. Kauzalni analyzou byly hledany pficiny skokovych zmén hodnot.
Nasledna syntéza jednotlivych dil¢ich analyz na zakladé srovnani vyvoje stanovila mnozinu prinikd
disproporci. Prvotni vysledky slouZi jako podklad pro precedencni analyzu, popis metody a vlastni
analyza je nad rdmec tohoto prispévku.

Data a metodika Casove Fady ,,cestovni ruch®. VVychozi data byla prevzata, modifikovana a pocitana
z podkladd Ceského statistického ufadu (Cestovni ruch — asové Fady, 2014). Data byla zpracovana
programem Excel, sumarizovana pomoci funkce SUBTOTAL(). Hromadnym ubytovacim zafizenim
je podle metodiky chapano zafizeni s minimalné péti pokoji nebo deseti Ilzky slouzici pro Gcely
cestovniho ruchu. Host je kazda osoba, ktera pouZila sluZzeb zafizeni k pfechodnému ubytovani (mimo
persondl a majitele). Mezi hosty se nezapocCitavaji osoby, které vyuZivaji sluzeb ubytovaciho zafizeni
k pfechodnému ubytovani za (¢elem zaméstnani, ¢i Ffadného studia (pokud doba jeho trvani prekroci 1
rok). V analyze jsou hosté Clenéni podle trvalého pobytu hosta (narodnosti).

2. Vychozi ¢asové intervaly

Zakladni ¢asovy interval byl zvolen 2000 - 2013. Dolni hranice je dana vznikem krajd, horni
dostupnosti dat. Prvotni rozdéleni bylo dano rokem 2007, pfed/po krizi. Prvni interval vychazi
z hypotézy, Ze na navstévnost ma vliv financni atraktivita lokality dana kurzem.
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Obr. 1: Graf vyvoje kurzu CZK

Nazev osy

Zdroj: vlastni zpracovani (Kurzy mén, 2014)

Z obrézku 1 je zfejmé, Ze prioritnimi body zvratu jsou roky 2002 a 2008, dalSimi pak roky 2001,
2004, 2007, 2009 a 2012. Pokud by méla mit na navstévnost vliv politicka situace, lze ji
charakterizovat na drovni statu nasledovné: 2000 — 2006: vlada levice (2000-2002 Zeman, 2002-2004
Spidla, 2004-2005 Gross, 2005-2006 Paroubek), 2006 — 2009: vlada pravice (2006-2007 Topolanek,
2007-2009 Topolanek), 2009 — 2010: dfednicka vlada (Fischer), 2010 — 2013: vl&da pravice (Necas),
2013 - 2014: vlada odbornikl (Rusnok). Body zvratu jsou zde roky 2006, 2009/2010 a 2013.

3. Vysledky analytické Casti

Z obréazku 2 je patrna dominance Prahy na poctu nerezidentd. V letech 2001 az 2002 je u Prahy patrny
vykyv v rostoucim trendu. Pocatek krize vedl k mirnému poklesu, oZiveni nastalo vroce 2009.
U ostatnich regiond Ize vysledovat disproporce na celém sledovaném intervalu, pomérné nestabilni je
obdobi 2001 az 2004 s vyraznymi vykyvy v roce 2001. Déle jsou zfetelné zmény v roce 2006 a 2008.

Obr. 2: Vyvoj poctu rezidentd a nerezidentl s dominanci Prahy a bez dominance
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Zdroj: vlastni zpracovani (Cestovni ruch — ¢asové fady, 2014)

Obdobny vyvoj ma i pocet rezidentl. Rozdélenim regiond do dvou skupin podle poméru hodnoty
v roce 2013 k prliméru (obrazek 3) dostaneme dvé mnoziny krajll s relativné rostouci, resp. klesajici
krivkou grafu. V pripadé prvni skupiny je (s vyjimkou Jihomoravského kraje) zfejma malé citlivost na
krizi, cozZ je pravdépodobné dané vstupem do Schengenu. Paradoxem je rozdilny vyvoj po roce 2008
ve srovnani s primérem (prvni mnozina — konkavni, druhd mnozina konvexni). Lze dokonce vyslovit
hypotézu, Ze vliv Shengenu souvisi s polohou regionu a jeho pfeshranicim.
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Obr. 3: Hodnota v roce 2013 vétsi (vlevo)/mensi (vpravo) nez pramér za interval 2000-2013
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Zdroj: vlastni zpracovani (Cestovni ruch — ¢asové fady, 2014)

PFi srovnani vyvoje poCtu rezidentd a nerezidentl v Praze (obr. 4) je zjevny shodny pribéh
a minimalni citlivost Prahy na vlivy okoli. Je vSak viditelné, Ze chovani nerezident( je citlivéjsi.

Obr. 4: Srovnani vyvoje poCtu rezident( a nerezidentd - Praha
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Od roku 2000 lze vysledovat tfi z&kladni vztahy. Dominanci a naprosto rozdilné narodnostni portfolio
Prahy, dominanci Némecka a rozdilné tendence mezi Ceskymi a moravskymi kraji. Obrézek 5 ukazuje
v levé Casti pocty nerezidentd, v pravé ¢asti procentualni slozeni.

Obr. 5: Narodnostni slozeni nerezident(
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Zdroj: vlastni zpracovani (Cestovni ruch — ¢asové fady, 2014)

Pro Casové intervaly je zobrazeno vzdy 7 dominantnich zemi. PoCatek sledovaného obdobi ukazuje
vysoky podil nerezident(l (prevazné Némcd) v kraji Karlovarském, Libereckém a Kréalovéhradeckém.
Velmi zajimavé je obdobné portfolio Prahy a Vysociny. Vychodni kraje maji relativné rovnomérné
zastoupeni Némcl, Polak( a Slovak(. Z obrazk( je dale patrny postupny Ubytek Némcl, razantni
nastup Rusl, vroce 2004 Castecné navyseni Francouzl. Je patrny postupny narlst Anglicani a
Americant, zejména pak v Praze, kde v roce 2004 doséahl pocet Angli¢an( 600000 a byl dominantni.

5. Vysledky syntetické Casti

Syntézou doSlo ke spojeni regionalnich dat a Casové Fady. Syntéza byla provedena pro 10
dominantnich zemi. Pro kazdy region byly vytvoreny grafy priibéhl poctu cizincl v intervalu pro

dominantni skupinu statd.
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Obr. 6: Casova Fada, vyvoj poctu nerezident(l v regionech
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Zdroj: vlastni zpracovani (Cestovni ruch — casové fady, 2014)

Na obrazku 6 jsou zobrazeny regiony s vyznamngjSimi disproporcemi. Praha zaznamenala vyraznou
zménu v roce 2002 — narlst Angli¢an(, v roce 2004 prisla nahla stagnace a razantni pokles. Rok 2009
znamenal intenzivni nardst poctu Rusl. StfedoCesky kraj zaznamenal znacny pokles do roku 2002,
dilci meze mé& v letech 2003 a 2004 (zejména Némecko), ve druhé poloviné sledovaného intervalu
nastala stagnace. Jihocesky kraj je charakteristicky vyraznou dominanci Némcl v prvni poloving
intervalu, v letech 2002 az 2006 se projevuje narlst Nizozemcll aZz na druhou nejpocetnéjsi skupinu,
po roce 2003 je zfejmy nastup asijskych zemi (jinych nez Cina, Japonsko a Korea), v roce 2011
Asijské zemé témgF dosahly rovné Némcti, po roce 2011 je patrny narlst Cifiand. Celkové po roce
2011 Asijci tvori vétsinu nerezidentd.

Dalsi obrazek (obrazek 7) je pouze demonstrativni a ukazuje skupinu krajd s dominanci Némecka a
dlouhodobé klesajicim trendem (s vyjimkou Karlovarského kraje). Plzefisky kraj - dominance Némcd,
narlst do roku 2004, postupné pokles s oZivenim v roce 2007, 2011 a 2012.
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Obr. 7: Casova Fada, vyvoj poctu nerezidentd v regionech
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Karlovarsky kraj — dominance Némcd, prvni pokles po 2002, druhy po roce 2006 (poklesy zjevné
nesouvisi s krizi), po roce 2003 nardst Rusl s vykyvem v roce 2009. Ustecky kraj - zjevna stagnace a
pokles nerezident(l s vyjimkou 2005 a 2006. Dominance Némcl. Po roce 2010 mirny vzestup.
Liberecky kraj — trvaly pokles, pfevazna ¢ast Némci. Kralovéhradecky kraj - meznik v roce 2006, kdy
zacal pozvolny propad zejména u Némc( a Nizozemcd.

Dalsi skupina kraji ma zanedbatelny pocet nerezident, proto struény zavér bez grafll. Pardubicky
kraj - v ramci CR zanedbatelny, ustaleny, po roce 2001 pokles Némc( (z 25000 na cca 12000), narQst
Slovakd (2000 — méné nez 5000, 2002 cca 12000, v roce 2007 narlst Némcl nad 16000, po roce 2012
mirny nardst. Némci cca 12000-13000, Slovéci — 8000-9000, Poléci — cca 5000 osob. Do roku 2004
narst USA (cca 5000), pak pokles. Obdobny priibéh ma kraj Vyso€ina. Némci v roce 2002 dosahli
poctu cca 25000 osob, pak pokles a stagnace cca 14000 osob. Slovensko se pohybuje okolo 8000-
10000 osob na celém ¢asovém intervalu, v letech 2006 a 2007 nardist na cca 14000.

Obr. 8: Casova Fada, vyvoj potu nerezidentd v regionech — moravskeé kraje
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Moravské kraje vykazuji znaCnou rozkolisanost a VeétSi spektrum neZz Ceské kraje (obrazek 8).
Jihomoravsky kraj - dominantni Polsko, Némecko a Slovensko, od roku 2019 i Rusko. Hlavni zlomy
nastaly v letech 2002, 2004, 2008 a 2011. Olomoucky kraj — postupny, témér trvaly pokles, od roku
2002 pokles Némcl a Polakl. V letech 2002 az 2003 narist Slovakd, pak stagnace. V roce 2013
prevysil pocet Rusll i Slovakd Némce. V roce 2009 razantni narQst poctu Ukrajincl, po roce 2010
pozvolny pokles. Zlinsky kraj - vramci CR zanedbatelny, Némci: 25000 osob v roce 2001 pak
sestupna tendence na cca 10000 vroce 2010, poté mirny vzestup na cca 12000. v soucasnosti
dominantni Slovensko, 2000-2004 nardst z 9000 na 27000 osob, 2005-2011 okolo 17000-18000 osob,
po 2011 nardst na cca 23000 nerezidentd. Polsko: narlist do 2002 na cca 13000 osob, pak stagnace cca
5000-7000 nerezidentd, po r. 2010 tendence rlistu na cca 11000 osob. Moravskoslezsky kraj - v ramci
CR zanedbatelny. V letech 2001 — 2002 tendence ristu, Polsko na cca 53000 nerezident(l, Slovensko
na 30000, Némci na 26000, nasledny Gtlum. Po roce 2004 relativni stagnace, Slovensko na Urovni
21000-28000 nerezidenttl, Némci okolo 15000 osob. Polsko stagnace, okolo 20000 nerezidentt, od r.
2009 pozvolny nardst na cca 25000 osob. Po roce 2006 razantni narst Rusl, z cca 2000 na témer
18000 osob, nasledné pokles na 8000 a opétovny narlst na cca 15000 osob.

ZAaver

Zjisténé vysledky CasteCné potvrzuji souvislosti vyvoje se vstupem do Evropské Unie, zejména
vykyvy a disproporcemi v letech 2003 a 2004, ve kterych dochazi k narlistu potu nerezidentl. Vstup
do Schengenského prostoru u ekonomicky silnych nebo atraktivnich regionl pravdépodobné
kompenzoval krizové dopady po roce 2007, tvrzeni v3ak neni dostateCné prokazatelne. Je
pravdépodobna vazba mezi posilenim koruny. Odezva se projevila zménami v obdobi 2001-2002
a 2008-2009. Podstatnym zjisténim je, Ze vyvoj v regionech je daleko vice zavisly na prostfedi
regionu, nez na okoli. Dominance regionalni povahy je zifejma predevsim u Prahy (obr. 2 a 4). Podle
Laciny (2014) je regionalni povaha dana pravdépodobné atraktivitou a charakteristickymi rysy
(citlivéjsi vztah k pFirodé, vice intimni ubytovaci kapacity, dalSimi poskytovanymi sluzbami nebo
napfiklad moznostmi mistnich tradic. To by odpovidalo rozkolisanosti ¢asovych fad u tradicné
folklornich, pfevazné moravskych regionl. Tento fakt Ize s vyhodou pouzit pfi simulacich vyvoje
(Sperka, 2014) V priibéhu syntézy byly zaznamenany ¢asové shody disproporci s povodnémi (v Cesku
2002, 2006, dale 2009 Moravskoslezsky, Olomoucky, Zlinsky a JihoCesky kraj, 2010, kvéten,
povodné ve stfedni Evropé, Moravskoslezsky, Olomoucky, Zlinsky a JihoCesky kraj, v srpnu 2010
Liberecky kraj, povodeni v Cechach 2013. Pfesto, Ze vyvoj vykazuje silné disproporce, lze
matematicko statistickymi metodami zjistit jistou stabilitu. Tabulka 1 zachycuje staty sefazené podle
smérodatné odchylky (funkce STDEVA()), prlimérné odchylky (funkce PROUMODCHYLKA() a
rozptylu (funkce VAR.S()), v Casové fadé na intervalu 2000-2013, vZdy sestupné podle dané funkce.
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Je evidentni shodné poradi na osmi prvnich mistech, v pofadi Rusko, Anglie, Némecko, Slovensko,
USA, Asijské staty, Itdlie a Cina. Poradi je ovlivnéné poCtem a mirou disproporci a mnozstvim
cizincd.

PFispévek prezentuje dilci vysledky obsahlého vyzkumu a ukazuje nové mozné pohledy na regionalni
analyzy.

Tab. 1: Stabilita vyvoje poctu nerezidentd v CR

poradi STDEVA() PROMODCHYLKAO VAR.S()

1 Russia Russia Russia

2 United Kingdom United Kingdom United Kingdom

3 Germany Germany Germany

4 Slovak Republic Slovak Republic Slovak Republic

5 United States of America United States of America United States of America
6 Other Asian Countries Other Asian Countries Other Asian Countries
7 Italy Italy Italy

8 China China China

9 Ukraine Poland Poland

10 Republic of Korea Netherlands Israel

Zdroj: vlastni zpracovani
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