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Anotace

Prispévek se zabyva problematikou implementace vybranych metod hodnoceni odvétvové struktury
zaméstnanosti na regionalni Urovni. K nejcastéji pouzivanym metoddm patfi index specializace,
lokalizacni kvocient a hruby index diverzifikace. Jejich implementaci na realnych regionalnich datech
za Ceske a slovenské kraje v roce 2012, byla empiricky ovéfena obecna oCekavani. Index specializace
je ve vSech krajich velmi nizky, lokalizacni kvocient dosahuje vysokych hodnot v nékterych odvétvich
zejména v regionech hlavnich mést a hodnoty hrubého indexu diverzifikace dokladaji nizkou miru
diverzifikace. Prokézalo se, Ze regionalni struktura zaméstnanosti ma obdobné parametry v obou
zemich.
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Annotation

This paper examines the issue of implementation of selected methods for evaluation ofsector
employment structure on the regional level. The most used methods are the index of specialisation, the
localisation quotient and the gross index of diversification. By their implementation on real data of
the Czech and the Slovak regions in 2012 some general expectations were verified. The values of the
index of specialisation are very low in all regions. High values of the localisation quotient are
reached in some sectors especially in capital regions and values of the gross index of diversification
prove low rate of diversification. It was proved that regional employment structure has similar
parameters in both countries.
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JEL classification: R11, R12, J21

V centru zajmu analyz regionalniho rozvoje je hodnoceni odvétvové specializace, a to jak z hlediska
vyznamu prostorové koncentrace aktivit, tak z hlediska posuzovani ekonomické stability. Za timto
Ucelem existuje nékolik metod, které jsou obvykle vyuzivany, pfiemz Casto byva riizné zaménovan
zpUsob jejich aplikace i jejich nazvy. V nasledujicim textu je pozornost vénovana predevsim indexu
specializace a diverzifikace. Ukazatelem propojujici tyto metody je lokalizaCni kvocient, ktery
nejcastéji vychazi z podilu zaméstnanosti v jednotlivych odvétvich. Je to pravé zaméstnanost, ktera se
jevi jako nejvice vhodny ukazatel pro méreni odvétvové struktury regionalnich i narodnich ekonomik.
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Do analyz vstupuje bud" jako soucast konstrukce néjaké varianty souhrnnych ukazatelli spole¢né
s dalSimi charakteristikami, tak jako je tomu v ¢lanku Viturka, Zitek, Klimova Tonev (2011), nebo
samostatné jako reprezentant velikosti odvétvi, jako je tomu v pfipadé tohoto prispévku.

Kellman a Shachmurove (2011) ve svém ¢lanku zaméFeném na diversifikaci a specializaci v exportu a
importu vybranych rozvojovych zemi konstatuji, Ze cela fada jevd je sice predpokladana, ale soucasné
neni dostateCné empiricky prok&zéna a zméfena. Na regionalni Urovni lIze najit nékteré zahranicni
studie zaméfené na hodnoceni diversifikace a specializace. Pfikladem je prace O Donoghue a
Townshend (2005) zaméFend na hodnoceni zmén ve struktufe zaméstnanosti britskych mést, tzv.
TTWAS (travel-to-work areas).

Cilem tohoto prfispévku je tedy propojit teoreticky zaklad dané problematiky se statickymi daty,
charakterizujicimi strukturu zaméstnanosti v odvétvich ekonomiky ¢eskych a slovenskych krajl za rok
2012. Za timto UCelem jsou vyuZity metody index specializace, lokalizacni kvocient a hruby index
diverzifikace. Jejich implantace na realnych datech umozni vyslovit zavéry tykajici se jednotlivych
kraji CR a SR a souasné téZ porovnat odvétvovou strukturu zaméstnanosti obou zemi mezi sebou
navzajem.

Specializace

Ma-li byt zkoumana specializace regionu, znamena to, Ze pfedmétem zajmu je odvétvova struktura
z pohledu daného regionu. Pojem specializace nelze zaménovat s prostorovou koncentraci, ktera
naopak hodnoti rozloZeni néjakého odvétvi do jednotlivych regiond, tedy z narodohospodarského
hlediska. (Cadil 2010) Pro analyzu specializace Ize pouZit index specializace, ktery je definovan takto:

n

2(X)?

IS==—,
o)

kde X; je poCet zaméstnanych v odvétvi i v regionu. Index specializace nabyva hodnot od 0 do 1, ¢im
vysSi je hodnota indexu, tim vy33i je specializace regionu (za vysokou hodnotu Ize povaZovat IS >
0,7). Hodnoty IS v Ceskych krajich jsou velmi nizke, pohybuji se od 0,076 v Hlavnim mésté Praze aZ
po 0,170 ve Zlinském kraji. K vyraznéjsi specializaci tedy nedochazi.

Tab. 1: Index specializace v krajich CR (2012)

PHA SCK JCK PLK KVK | ULK LIK KHK | PUK | VYS JMK | OLK ZLK MSK CR

0,076 | 0,113 | 0,129 | 0,133 | 0,113 | 0,121 | 0,168 | 0,141 | 0,155 | 0,146 | 0,115 | 0,143 | 0,170 | 0,132 | 0,117

Pramen: data CSU (2013), vlastni vypocty

nejvyssi Trenginsky kraj 0,204. Hodnota IS v CR a SR se pak lisi o pouhou jednu tisicinu.

Tab. 2: Index specializace v krajich SR (2012)
BLK | TTK | TNK | NRK | ZIK | BBK | PVK | KEK | SR

0089 | 0144 | 0204 | 0133 | 0141 | 0122 | 0,119 | 0,109 | 0,116
Pramen: data SU SR (2014), vlastni vypocty

Lokalizaéni kvocient

Jak jiz bylo uvedeno, nachazi pfi hodnoceni prostorove koncentrace nejCastéji vyuZziti lokalizacni
kvocient, ktery lze zapsat timto vzorcem:
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kde Citatel vyjadfuje podil zaméstnanych v odvétvi i v regionu na celkové zameéstnanosti v regionu a
jmenovatel podil zaméstnanych v odvétvi i v ndrodni ekonomice na celkové zaméstnanosti v narodni
ekonomice. Nabyva-li hodnot < 1, odvétvi je v regionu zastoupeno relativné méné a statky Ci sluzby
produkované danym odvétvim jsou pravdépodobné dovazeny z jinych regionl. Je-li hodnota LQ>1,
potom uvedené plati analogicky opacné. Proto byva lokalizani kvocient pouZivan také pro
matematické vysvétleni teorie exportni baze (Hamalova a kol. 1997).

Jak je patrné z nésledujici tabulky, ktera prezentuje hodnoty lokalizacniho kvocientu vSech odvétvi
(sekci dle CZ-NACE) vypodtené za jednotlivé Ceské kraje, Ize identifikovat nékolik regiond s vysokou
koncentraci nékterého odvétvi. Z tohoto pohledu jsou jisté vyznamné predevsim situace, kdy hodnota
LQ>2. Takovych hodnot dosahuje v Hlavnim mésté Praze pét odvétvi, a to Informacni a komunikacni
ginnosti — J (2,673), Cinnosti v oblasti nemovitosti — L (2,341), Profesni, védecké a technické &innosti
— M (2,237), PenézZnictvi a pojistovnictvi — K (2,235) a Kulturni, zdbavni a rekreacni €innosti — R
(2,161). V dalSich péti krajich pak existuje vZdy po jednom odvétvi s hodnotou LQ>2, v JihoCeském
kraji odvétvi Vyroba a rozvod elektfiny, plynu, tepla — D (2,143), v Kraji VysoCina odvétvi
Zeméd@lstvi, lesnictvi a rybarstvi — A (2,232). V dalSich tfech krajich se pak jedna o odvétvi Tézba a
dobyvani — B, shodnotami LQ v Usteckém kraji 2,533, v Karlovarském kraji 3,673 a
v Moravskoslezském kraji 4,000.

Tab. 3: Lokalizagni kvocient v krajich CR (2012) pro jednotliva odvétvi (sekce) dle CZ-NACE

PHA SCK JCK PLK KVK | ULK LIK KHK | PUK | VYS JMK | OLK ZLK MSK
A 0,127 | 0,849 | 1,831 | 1,451 | 0,780 | 0,708 | 0,772 | 1,329 | 1,681 | 2,232 | 0,956 | 1,516 | 0,902 | 0,702
B 0,172 | 0,367 | 0,332 | 0,588 | 3,673 | 2,533 | 0,564 | 0,328 | 0,000 | 0,899 | 0,348 | 0,231 | 0,000 | 4,000
C 0,336 | 0,943 | 1,061 | 1,119 | 0970 | 1,010 | 1,352 | 1,173 | 1,253 | 1,219 | 0,978 | 1,161 | 1,357 | 1,115
D 0,825 | 0,763 | 2,143 | 0,997 | 0,818 | 1,964 | 0,320 | 0,957 | 0,984 | 1,139 | 0,996 | 0,498 | 0,610 | 0,953
E 0,710 | 0,971 | 0,730 | 1,123 | 1,311 | 1,267 | 1,062 | 1,064 | 0501 | 1,102 | 1,028 | 1,028 | 1,261 | 1,161
F 0,984 | 1,000 | 1,253 | 1,027 | 0911 | 1,208 | 1,009 | 0,843 | 1,063 | 0,983 | 0,994 | 0,980 | 0,983 | 0,831
G 1,071 | 1,077 | 1,024 | 0,905 | 0,875 | 0,999 | 0,967 | 0,990 | 1,019 | 0,839 | 0971 | 0,984 | 0,972 | 1,024
H 0,896 | 1,370 | 1,004 | 0,991 | 0975 | 1,137 | 0,877 | 0,936 | 0,939 | 0,834 | 0,953 | 0,953 | 0,834 | 0,943
| 1,195 | 1,071 | 1,014 | 1,014 | 1,948 | 0,825 | 1,172 | 1,078 | 0,790 | 1,005 | 0,916 | 0,617 | 0,802 | 0,920
J 2,673 | 1,113 | 0,580 | 0,785 | 0,354 | 0,384 | 0,627 | 0,804 | 0,737 | 0,504 | 1,174 | 0,525 | 0,470 | 0,673
K 2,235 | 1,277 | 0916 | 0,722 | 0575 | 0,617 | 0,883 | 0,736 | 0,720 | 0,620 | 0,933 | 0,533 | 0,557 | 0,740
L 2,341 | 1,073 | 0,347 | 0,643 | 1,201 | 1,287 | 0,459 | 0,973 | 0,645 | 0,574 | 0,807 | 0,475 | 0,813 | 0,720
M 2,237 | 0,988 | 0,604 | 0,830 | 0,689 | 0,729 | 0,936 | 0,808 | 0,722 | 0,658 | 1,084 | 0,731 | 0,839 | 0,617
N 1575 | 1,138 | 0,573 | 0,665 | 1,014 | 0,892 | 0,873 | 0,477 | 0,574 | 0,633 | 1,096 | 0,880 | 0,847 | 1,304
(6] 1,221 | 0,867 | 1,062 | 0,982 | 1,006 | 1,039 | 0,897 | 1,046 | 0,854 | 0,972 | 1,018 | 1,223 | 0,864 | 0,861
P 1,200 | 0,964 | 0,804 | 1,029 | 0,883 | 0,896 | 0,819 | 0,901 | 0,926 | 0,970 | 1,141 | 1,033 | 0,929 | 1,027
Q 0,946 | 0,844 | 0,837 | 1,031 | 1,329 | 1,070 | 0,727 | 1,155 | 0,913 | 0,943 | 1,068 | 1,197 | 1,040 | 1,083
R 2,161 | 1,049 | 0,805 | 0,573 | 1,343 | 0,951 | 0,776 | 0,836 | 0,364 | 0,636 | 1,053 | 0,550 | 0,738 | 0,734
S 1313 | 0,961 | 0,965 | 1,105 | 0,982 | 0,925 | 0,702 | 0,789 | 0,986 | 0,953 | 1,012 | 0,856 | 0,759 | 1,104

Pramen: data CSU (2013), vlastni vypocty
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Ze slovenskych kraji dosahuje lokalizani kvocient vysoké hodnoty ve tfech odvétvich
v Bratislavském kraji, a to Informacni a komunikacni Cinnosti — J (2,583), Profesni, védecké a
technické Cinnosti — M (2,500), PenéZnictvi a pojiStovnictvi — K (2,678). Jde tedy o podobny
vysledek, jako v pfipadé Prahy. Z ostatnich kraji uz pouze v kraji Trencinském odvétvi Tézba a
dobyvani — B dosahuje LQ vibec nejvyssi hodnoty 4,856.

Tab. 4: Lokaliza¢ni kvocient v krajich SR (2012) pro jednotlivd odvétvi (sekce) dle SK NACE

BLK TTK TNK | NRK ZIK BBK PVK KEK
A 0,201 | 1,713 | 1,012 | 1,763 | 0,855 | 1,199 | 1,285 | 0,893
B 0,466 | 0,647 | 4,856 | 0,119 | 0,627 | 0,835 | 0,266 | 0,722
c 0,489 | 1,247 | 1,654 | 1,156 | 1,185 | 0,987 | 0,949 | 0,893
D 0,644 | 1,200 | 0,838 | 1,251 | 1,099 | 0,695 | 0,946 | 1,594
E 0,345 | 1,360 | 0,868 | 1,266 | 1,054 | 1,267 | 1,388 | 1,169
F 0,900 | 1,131 | 0,845 | 1,140 | 1,301 | 1,013 | 1,165 | 0,676
G 1,217 | 0,906 | 0,933 | 0,959 | 1,067 | 0,924 | 0,907 | 0,865
H 1,149 | 1,020 | 0,665 | 0,963 | 0,870 | 1,047 | 0,805 | 1,268
| 1,491 | 0,608 | 0,736 | 0,750 | 0,850 | 0,723 | 1,367 | 0,954
J 2,583 | 0,116 | 0,290 | 0,427 | 0,700 | 0,639 | 0,198 | 1,255
K 2,678 | 0,499 | 0,374 | 0,465 | 0,493 | 0,627 | 0,595 | 0,550
L 1573 | 0,998 | 0,796 | 0,705 | 1,002 | 0,635 | 0,766 | 0,928
M 2,500 | 0,510 | 0,435 | 0,714 | 0,482 | 0,657 | 0,528 | 0,603
N 1593 | 1,285 | 0511 | 0,984 | 0,580 | 0,569 | 0,756 | 1,093
o 0,946 | 0,785 | 0,813 | 0,975 | 0,861 | 1,338 | 1,213 | 1,116
P 0,725 | 1,091 | 0,898 | 0,948 | 1,105 | 1,055 | 1,338 | 1,136
Q 0,786 | 0,842 | 0,680 | 0,869 | 1,107 | 1,332 | 1,282 | 1,303
R 1313 | 0525 | 0,876 | 1,046 | 0,930 | 0,995 | 1,002 | 0,955
S 1,309 | 0,733 | 0,336 | 1,041 | 0,685 | 0,810 | 1,126 | 1,514

Pramen: data SU SR (2014), vlastni vypocty

LokalizaCni kvocient nachazi diky své dobré vypovidaci schopnosti, resp. jasné interpretovatelnosti,
Siroké uplatnéni v sofistikovangjSich regionalnich analyzach, kde zpravidla pfedstavuje urcity druh
vychodiska. Takovym pFipadem mZe byt napfiklad mapovani klastrd.

DalSim jevem, ktery lze zkoumat v souvislosti s hodnocenim rozloZeni odvétvi v regionech, je
diverzifikace. Jednd se fakticky o alternativu specializace. Pro analyzu se pouZiva nejCastéji hruby
index diverzifikace, ktery je pro kazdy region definovan takto:

ixl + st X + Ut X, Xs +ot st +.. X

+ + + A+
2X XX XX XX 22X X, 2X XX
i=1 i=1 i=1 i=1 i=1 i=1 i=1 i=1

HID =

Jak je z uvedeného vzorce patrné, vstupuji do vypoCtu postupné podily zaméstnanosti v jednotlivych
odvétvich regionu. Pofadi je stanoveno v navaznosti na vypocet téchto podilll tak, Ze podily jsou
sefazeny sestupné (od nejvétSiho k nejmensimu). Pokud by byla veSkerd zaméstnanost v regionu
soustfedéna do jednoho odvétvi, HID by dosahl maxima, napf. pfi 10 odvétvich v narodni ekonomice
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HID = 1000,0. To predstavuje nejvyssi specializaci a nejmensi diverzifikaci. Naopak nejvy3si miru
diverzifikace by v takovém pripadé pfedstavovala hodnota HID = 550,0. (Machéacek, Toth, Wokoun
2011)

Klasifikace CZ-NACE i SK NACE cleni zaméstnanost v ekonomice do 19 odvétvi (tj. sekci,
neuvaZzovany sekce T a U). To znameng, Ze HID leZi v intervalu <1000,0; 1900,0>. Hodnoty HID
v Ceskych krajich se pohybuji mezi 1359,4 v Hlavnim mésté Praze a 1562,0 ve Zlinském kraji, pfi
neuvazovani Prahy je rozptyl hodnot jeSté o poznani menSi. Lze tedy konstatovat (obdobné jako
v pfipadé indexu specializace), Ze odvétvova diverzifikace neni pfili§ velkd (hodnoty se pohybuji
mirné nad stfedem intervalu) a regionalni rozdily jsou nevyznamné (s vyjimkou Prahy).

Tab. 5: Hruby index diverzifikace v Ceskych krajich (2012)

PHA SCK JCK PLK KVK ULK LIK KHK PUK VYS JMK OLK ZLK MSK

1359,4 | 1472,0 | 15116 | 1504,3 | 14619 | 1480,0 | 1550,0 | 1517,1 | 1551,2 | 1518,8 | 1471,1 | 1543,7 | 1562,0 | 1486,4

Pramen: data CSU (2013), vlastni vypocty

Hodnoty HID slovenskych kraji se pohybuji vrozmezi 1432,4 v Bratislavském kraji a 1600,6
v Trencinském kraji. Lze tedy shodné s pfipadem ceskych region( konstatovat, Ze regionalni rozdily
nejsou prilis vyznamné.

Tab. 6: Hruby index diverzifikace ve slovenskych krajich (2012)
BLK | TTK | TNK | NRK | ZIK | BBK | PVK | KEK

14324 | 15526 | 16006 | 1529,1 | 15483 | 1529,3 | 15252 | 14825
Pramen: data SU SR (2014), vlastni vypocty

ZAaver

Z hlediska zajmu regionalnich analyz zaujima klicové misto hodnoceni odvétvové struktury. K tomuto
Ucelu Ize vyuZit fadu metod a nastrojl, k nejcastéji pouzivanym pat¥i index specializace, lokaliza¢ni
kvocient a hruby index diverzifikace. Jejich implementaci na realnych regionalnich datech lze ziskat
zajimavé vysledky a empiricky tak ovéfit obecné predpoklady. V tomto pfispévku byla pouZita
statickd data roku 2012 za Ceské a slovenské kraje. Jednalo se o poCty zaméstnanych v jednotlivych
odvétvich (sekcich) dle CZ-NACE, resp. SK NACE. Vysledky prokazaly relativni podobnost obou
zemi, coz dobfe doklada index specializace, jehoz hodnota je v CR jen o jedinou tisicinu vy3si nez
v SR, na Urovni kraji jsou pak hodnoty obecné velmi nizké. Lokalizacéni kvocient prokazal existenci
odvétvi s vysokou koncentraci zaméstnanosti zejména v Hlavnim mésté Praze (5 odvétvi s hodnotou
LQ>2) a Bratislavskem kraji (3 odvétvi s hodnotou LQ>2). V ostatnich krajich stoji za pozornost
odvétvi Tézba a dobyvani, vyznamné koncentrované v Moravskoslezském, Karlovarském, Usteckém
a TrenCinském kraji. Hodnoty hrubého indexu diverzifikace se pohybuji mirné nad stfedem intervalu
moznych hodnot, odvétvova diverzifikace tedy neni pfilis velkad. Proké&zalo se tedy, Ze regionalni
struktura zaméstnanosti ma obdobné parametry v obou zemich, urCitou odchylku vykazuji pouze
regiony hlavnich mést.
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