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Nejdrive je tfeba si polozit otazku — Jake jsou
implikace z &lenstvi v EU pro Ceskou
republiku a jeji regiony?

1 Obecne Ize konstatovat, ze zapojeni se
Ceské republiky do integraéniho procesu

vytvorilo nekteré vhodné podminky pro
posileni ekonomického rustu a tim | zvyseni
ekonomické arovné nejen celé CR, ale i
jednotlivych regionu. Zvlastni roli v tomto
procesu ma politika hospodarskeé a socialni
soudrznosti.




1 Ceska republika méla v minulém programovacim obdobi
(2004 — 2006) a ma i v tomto programovacim obdobi (2007
— 2013) narok na ziskani prostredku na posilovani
hospodarské a socialni soudrznosti. KliCovou otazkou vsak
Vv této souvislosti zustava efektivita jejich vyuziti. Je tfeba
vzit do uvahy procesy evaluace, které mohou ovlivnit
alokace prostfedku na Clenské staty, pripadné i konkretni
regiony, pravé po roce 2013.

Tato skute€¢nost nas tedy musi zajimat zejména s ohledem
na budouci obdobi, po roce 2013. Za rozhodujici faktor,
ktery v budoucnosti ovlivni schopnost Ceské republiky
dostat se na ekonomickou uroven v soucasnosti vyspéelych
Clenskych statu Evropské unie, Ize povazovat domaci
hospodarskou politiku. V pripadé regionalnich disparit musi
rozhoduijici roli sehrat regionalni politika.




Metodika - Analyza vyvoje Ceskych regionu

1 Analyza se zamerila na socioekonomickou
uroven vyssich Uzemné samospravnych celku
CR, tedy kraja.

1 Pouzita metodika se opira o zkusenosti se
zpracovanim analyz a komparaci pro potreby
Narodniho rozvojoveho planu a Strategie
regionalniho rozvoje CR a dalSich regionalnich
studii a rovnéz Ci spiSe zejmena dostupnosti
statistickych dat. Zakladnim zdrojem
statistickych udaju byl Cesky statisticky Urad,
ktery poskytl relativné dobrou skalu statistickych
udaju na krajské urovni.




Metodika a kritéria hodnoceni

1 Metodika hodnoceni region @ v CR
zahrnuje p redevsim faktory regionalniho
rozvoje dlouhodobého charakteru. Tyto
faktory maji nejv etsi potencial pro
udrzitelnost stabilniho ekonomicko-

socialniho r ustu nejen daného m ésta, ale
| jeho zazemi.

1 VSechny ukazatele a metodika byly
pecliveé definovany.




Na zaklad é specifikace analyzy/dopadov é studie a dostupnosti statickych
dat bylo vybr ano 25 ukazatel :

Poéet obyvatel v roce 2007, CSU, (v tis. obyvatel)
Narast po &tu obyvatel mezi roky 2000 a 2007, CSU (v %)

HDP na obyvatele (2006), CSU, (v K&)

Cisty disponibiln i diichod na obyvatele (2006), CSU, (v K&)

Vyvoj HDP ve st alych cen ach (pr umeérné ro€ni tempo r ustu 2000 -
2006), CSU, (v %)
Naruast éistého disponibiln iho d tichodu dom &cnost i (2006/2000), CSU,
(v %)

Mira nezam éstnanosti (2007), MPSV (v %)
Pocet uchaze €a na 1 voln é pracovn i misto (12/2007)

Podil dlouhodob é nezaméstnanosti na celkov é nezameéstnanosti
regionu (4q 2007), MPSV, (v %)

Vyvoj m iry nezam éstnanosti (porovn ani 2000 a 2007), MPSV, (rok 2000
= 100)

Podil zemédélstv i na celkov é zaméstnanosti (4q 2007), CSU, (v %)
Poéet vyzkumnych pracovn ik na 1000 obyvatel (2006), CSU




Median hodinov ého vyd élku v soukrom ém sektoru (2007), CSU, (v K¢é)
Median hodinov ého vyd élku ve ve Fejném sektoru (2007), CSU, (v K¢&)

Poéet registrovanych jednotek na 100 obyvatel (2006,J MK aVYS
2003), RISY

Narust po ¢tu registrovanych subjekt u (2006/2000, JMK a VYS
2003/2000), RISY, (v %)

Stfedni délka zivota, mu zi (2006, JMK a VYS 2003), RISY (v letech)
Stfedni délka zivota, zeny (2006, JMK a VYS 2003), RISY (v letech)
Dokon éené byty na 1 tis. obyvatel (2006), CSU

Mérn é emise SO2 v roce (2006), M ZP, (v tun &ch za rok na km2)

Pog€et sportovn ich zafFizeni na 10 tis. obyvatel (2006, JMK a VYS 2003),
RISY

Lékafi v zaFizenich ambulantn i péée na 1000 obyvatel (2006), CSU
Procento u Zivatel G internetu (2006), CSU, %

Zaclenéni kraje do c ile Konvergence politiky hospod arske a socialni
soudr znosti EU, MMR (ano/ne)

Podil zahrnut i kraje do region U se soust redénou podporou st atu (pod il
zahrnut ého obyvatelstva v %), MMR




Vysledné poradi kraju

HI. m. Praha

Liberecky kraj

Vyso €ina

Pardubicky kraj
Jihomoravsky kraj
Kralovehradecky kraj
Zlinsky kraj
Olomoucky kraj
Moravskoslezsky kraj
Karlovarsky kraj
Ustecky kraj




Kraje CR - Vybrané tfi slabé stranky

Praha

NedofeSena dopravni situace a negativni dopady dopravy na zivotni
prostredi ve mesté

Malé vyuziti védecké a vyzkumne zakladny pro inovacni funkci
mesta

Vysoka kriminalita

Stredo €esky kraj
1 Upadajici prumyslova centra v nékterych ¢astech regionu
1 Velké rozdily v ekonomickem rozvoji v ramci kraje

1 Prohlubujici se problemy s dopravni situaci v kraji i v navaznosti na
Prahu a tranzit

Plzensky kraj

1 Vyrazne disparity v Uzemi

1 Stagnace védecko-vyzkumnych a inovacnich aktivit, podpory a
komercionalizace prumyslového vyzkumu a vyvoje

1 Profesni a Uzemni nerovnovaha nabidky a poptavky na trhu prace




Jiho éesky kraj
1 Nizky podil progresivnich odvétvi na tvorbé HDP a zaméstnanosti

1 Nedostate¢né rozvinuty marketing zemédélskych a potravinarskych
produktd

1 Absence dalniéniho propojeni, zpozdovani vystavby dalnice D3 a
nedobudované rychlostni silnice R3 a R4

Liberecky kraj
1 Nizka kvalita sluzeb a infrastruktury cestovniho ruchu

1 Rostouci znec€iSténi ovzdusSi a zatéz hlukem, zplsobené zejména
dopravou

1 Existence regionalnich rozdilu v oblasti hospodarskeho rozvoje

Vyso €ina
Strukturalni nezaméstnanost, nesoulad kvalifikace uchazec€u s potfebami
trhu prace

Pokles poctu obyvatel kraje; nizka porodnost, Ubytek obyvatelstva
pfirozenou ménou; ,starnuti“ populace

Spatny stavebné technicky stav dopravni infrastruktury




Pardubicky kraj

1 Nedostate €éna inova €ni aktivita pr amyslovych firem

1 Znaény pod il struktur alné ohro zenych odv étvi v ekonomick é struktu re
kraje

1 Absence d alnic a rychlostn ich silnic (vn &jSi silni éni napojen i kraje)

Jihomoravsky kraj

1 Znacny rozsah margin alnich Gzemi vyznacujicich se potenci alnimi
probl émy socioekonomick eho charakteru

1 Slaba spolupr ace vysokych Skol a pr amyslu, resp. tr znich slu zeb
1 ZvySujici se prumeérna délka nezam éstnanosti

Kralov éhradecky kraj
1 Pretizenost komunikac i, chyb &jici obchvaty obc i pro tranzitn i dopravu

1 Nepfriznivy demograficky vyvoj venkovskych oblast i, zhor Sovani vékov é
struktury venkovsk € populace

Nedostatek komplexn ich slu Zeb pro podnikatele a investory ze strany obc

Zlinsky kraj
Vysoky pod il sekund arniho ekonomick ého sektoru na tvorb & HDP

Pomalu rostouc i rozsah d alnic a rychlostn ich komunikac i na Gzemi
regionu a dosud nedostate €né napojen i na celost atni sit’

Nenapln ény potenci al cestovn iho ruchu: slaby marketing, slab a
prov azanost slu zeb, nizSi kvalita infrastruktury, za Fizeni a slu zeb




Olomoucky kraj
1 NedostateCna nadregionalni spoluprace, zejméena s Ostravskym krajem

1 Minimalni infrastrukturni vybavenost a propojeni s okrajovymi castmi
regionu

1 Venkovsky charakter znacné casti kraje

Moravskoslezsky kraj
1 Neuspokojivy stav zivotniho prostfedi zejména v prumyslovych centrech

1 Vysoka nezameéstnanost, znacny pocet lidi s nedostatecnou nebo
s jednostranné zamérenou kvalifikaci po Utlumu dolu a huti

8 Dopravni odlehlost kraje, pomalé budovani dalnice a dalSich komunikaci

Karlovarsky kraj

1 Nizka vzdélanostni a kvalifikacni Uroven obyvatelstva
1 Zanedbany stav dopravni infrastruktury

1 Silné periferni postaveni kraje

Ustecky kraj
1 Vysoka nezaméstnanost, socialni problémy

1 Vyrazné devastovaneé zivotni prostredi, znecisténi ovzdusi a vod, byt
doslo k vyraznemu zlepseni

1 Slaba role vyzkumu a vyvoje




Regiony a jejich vyvojov é trendy po roce 2013

1 Zfejme | po roce 2013 Ize oCekavat dalsi prohlubovani
polohové diferenciace v atrak-tivité regionu s odrazem
v intenzité kontaktu se zemémi EU podminéné vzdalenosti.
Lze také predpokladat zvyraznéni selektivniho pusobeni
polohového faktoru v souvislosti s rozvojem velké
Infrastruktury, a tedy posilovani rozvojovych os.

Rovnéz Ize oCekavat dalsi zvyhodnéni regionu

S vyznamnymi centry sluzeb, zejména kvarternich aktivit,
jako jsou Praha a Brno, pripadné i dalsi (Plzen, Olomouc,
Hradec Kralove-Pardubice, Ceské Budegjovice, mozna Zlin,
Liberec-Jablonec nad Nisou). Naopak znevyhodnény budou
| nadale regiony s koncentraci tézkeho prumyslu, s malo
diverzifikovanou ekonomickou zakladnou — predevsim

v kraji Usteckém a do urcité miry v Moravskoslezském a
castecné Karlovarském.




Rozvojov é osy v CR
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Pri souhrnném pohledu na soucasny vyvoj kraju (i jinych regionu a
mést a obci) CR je moZno ve vyvojové perspektivé hovofit o:
dlouhodobém, avSak mirném prohlubovani regionalnich rozdill
v socialnich pomérech obyvatelstva (zlepSovani situace v Praze a
Stfedodeském kraji, naopak zhorSovani v Usteckém a Karlovarském
a caste€né i Moravskoslezskem kraji),

urcitemu malému prohlubovani meziregionalnich rozdilu

v ekonomické vykonnosti (vnitfni rozdily v ramci krajii a mést CR) a
soucasné zméneé pozic v ,pomysiném* poradi kraju - vyrazny
socioekonomicky rust Stfredoceského kraje, mirny propad
Jihomoravského kraje, snad mirné ekonomickeé ,oziveni*
Moravskoslezskeho kraje,

prohlubovani polohové diferenciace ekonomickeho a v navaznosti
na to socialniho rozvoje, pokud nedojde k razantnimu zlepSeni
dopravni dostupnosti,

dynamickém prohlubovani rozdilt v regionalné diferencovane
ekonomicke atraktivité (mikroregion Mlada Boleslav v regionu
soudrznosti Stfedni Cechy jako pfiklad rustu),

snizovani rozdilu v kvalité zivotniho prostfedi (v celé zemi).




Navrhy na zaméreni kohezni politiky z pohledu
ceskych regionu

Z&kladnim problémem vztahu Ceské republiky ke kohezni
politice Evropské unie pro obdobi 2014-2020 bude jista
rozporuplnost vyplyvajici sice z pomaleho, le¢ dolozeného
priblizovani socioekonomické urovné ¢eskych regionu
regionum unijnim, konkrétné NUTS 2. Podle nékterych
analyz, avsak nedokonalych s ohledem na nereflektovani
poslednich trendu vyvoje finanénich trhd a navazujicimu
vyVvoji hospodarstvi nejvyznamnéjsich zemi sveta i EU, lze
oCekavat u nékterych ¢eskych regiont soudrznosti
prekroCeni ukazatele pro zarazeni pod cil konvergence
(pokud vezmeme za zaklad analogii se souCasnym
programovacim obdobim).




Nro zenymi regiony soudr znosti jsou (z
nlediska mo znosti vy Fazeni z
oudouc iho , cile 1*):

1 Stiedni Cechy;,
1Jihoz apad,
1 Jihovychod,
1 Moravskoslezsko.




Urcita schizofrenni pozice Ceské republiky se ukazuje
v pfipadé snad ocekavané vétsi podpory rustovych
regionu v EU. Tyto regiony nepochybné vytvafri
rozhodujici cast HDP jednotlivych statu a tim i celé
EU. V Ceskeé republice je tomu rovnéz tak, kdy
rozhodujici ¢ast ceskeho HDP je dle nékterych
kvalifikovanych odhadu doplnénych ne zcela presnymi
propocCty vytvarena dvaceti-tficeti nejvétSimi rastovymi
poly, tedy zpravidla mésty nad 50 tisic obyvatel.

V tomto pfipadé Ize doporudit ur€itou dvojakost ceského
pristupu, a to:

1 vyrazna podpora prolongace stavajiciho systému
kohezni politiky EU | do dalSiho obdobi, tj. na obdobi
2014-2020;

priméfena, ale durazna podpora snaham o podporu
rustovym centrum, motorum ekonomického rastu v EU
pro obdobi 2014-2020.




Lze si polozit zasadni otazku, do jaké miry lze
oCekavat, ze intervence Spolecenstvi zvysi
konkurenceschopnost:

1 za prvé celé Ceské republiky
1 a za druhe jejich regionu,
a to predpokladejme posilenim baze znalosti a

Inovaci v podnikani, podporou vyzkumu a
Vyvoje, vyvazeneho rozvoje, zlepsenim
dostupnosti regionu a podporu zaméstnanosti.
Ceska republika by mé&la rozvijet vyzkum a
Inovace, a to zejmeéna disponibilnich zdroju ze
strukturalnich fondu.




Z fady dokumentti EU a CR jednoznacéné vyplyva
vyhodnost kohezni politiky pro rozvoj republiky a jejich
regionu, protoze princip adicionality, tedy
spolufinancovani je pro CR vyhodny i pfes nemalé platby
do spolecéného rozpoctu EU. | v budoucnosti bude treba
z pohledu CR trvat na zachovani kohezni politiky,
protoZe platby do spoleéného rozpo&tu EU bude CR
odvadét a zpusob realizace kohezni politiky pritom
umozni dlouhodobé cilevédomé rozvijet urdita
progresivni odvétvi a zejmeéna problemoveé regiony
v souladu s evropskymi a svétovymi trendy — prenos
know-how, propojeni vyzkumu a podnikatelskeé sféry za
ucelem zavadéni inovaci, systematicke budovani
Infrastruktury a jeji propojeni na evropské systemy,
rozvoj lidskych zdroju zejména propojeni akademicke
sfery na podnikatelskou atd.




Zakladni otazkou je do jakych oblasti by se mély primarné
soustredit prostredky z politiky soudrznosti v obdobi po r.
2013 s ohledem na potfeby CR (dopravni infrastruktura,

vzdélavani, véda a vyzkum, prumysl) v obdobi po r. 2013,

aby se zvysila konkurenceschopnost CR a jejich regiond?

Hlavni snahou Ceské republiky by s ohledem na harmonicky
rozvoj celého statu a jednotlivych regionu (regionu
soudrznosti, respektive kraju) po roce 2013 mélo byt co
nejvice investovat v souladu s oblastmi podpor EU do:

— lidskych zdroju,

— vyzkumu a vyvoje,

— podpory znalostni ekonomiky,

- nadale na podporu vystavby hmotné infrastruktury

(zejména dopravni), protoze infrastruktura je nezbytnou
podminkou pro rozvoj vSech ostatnich zaméru.




Dekujl za pozornost




